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Die Griindung von EURONAT und der Ursprung der Redevance.

Zu Handen der NRI in Euronat
Einer der Grinder von EURONAT, Jacques FORT, hat
2015 ein Buch uber die Griindung von EURONAT
geschrieben.

Dieses Buch ist sehr interessant, da es deutlich zeigt, dass
EURONAT fast vollstandig durch die NRI finanziert
wurde, die Eigenkapitaleinlage seitens der EURONAT-
Aktiondre betrug 50.000 Francs (8.000€) .

Auf Seite 19 seines Buches schreibt Herr FORT :

"Diese Aktiengesellschaft (Euronat) mit einem Kapital
von 200 000 Francs wurde im Januar 1975 gegriindet
und ein Viertel des Kapitals wurde von den Aktionaren
eingezahlt.

Man kann also sagen, dass EURONAT mit 50 000
Francs gegriindet wurde''(8 000 €).

Alle Investitionen Euronats wurden finanziert durch :
a) den Verkauf von Nutzungsrechten an die NRI, wozu
anzumerken ist, da Euronat das Gesamtnutzungsrecht
von der Gemeinde Grayan nicht gekauft sondern nur
gepachtet hat,

b) die Redevance

c) die Gewerbetreibenden.

Die Griinder l6sten ihren Mangel an Eigenkapital durch
eine clevere Konstruktion eines Pachtvertrags, fiir den
EURONAT eine jahrliche Pacht an die Gemeinde zahlt.

Auf Seite 21 des Buches ist zu lesen:

""Das Verfahren war fur die Gesellschaft (Euronat)
vorteilhaft, da sie nur eine Miete zu zahlen hatte ;
Aullerdem ermdglichte der Pachtvertrag die Abtretung
des gesamten oder eines Teils des Pachtvertrags : Die
Gesellschaft konnte das durch den Pachtvertrag
definierte Grundsttick parzellieren und die Nutzung der
definierten Teile einzeln abtreten™.

Es war tatsachlich eine vorteilhafte Konstruktion, denn
am 31.10.2020 betrug das Eigenkapital auf der
Passivseite der Bilanz der SA EURONAT 6 325 000 € bei
einem ursprunglich eingezahlten Kapital von 50 000
Francs.

Und bis zum 31.10.2020 schiittete EURONAT 4 500 000
€ an Dividenden an seine Aktionére aus.

Es ist verstandlich, dass Herr FORT sehr stolz auf sein
Werk ist und es ihm Freude macht, davon zu berichten.

Es waren die Einzelhdndler, die das gesamte
Einkaufszentrum finanziert haben:

Herr FORT erklart dies auf Seite 50 seines Buches:
""Die Geschaftsraume wurden nur roh und ohne
Einrichtung geliefert'.

Und auf Seite 51:

"Am 1. Juli 1976 wurden die Mietvertrage
abgeschlossen. Sie wurden abgetreten gegen :

a) Eine Pachtgebtihr, die im Wesentlichen dem
Baupreis der Geschaftsraume entspricht.

b) Eine jahrlich nach der Saison zu zahlende Miete."

Es waren also die Gewerbetreibenden, die den Bau des
Einkaufszentrums bezahlt haben.

Und EURONAT mdchte nun den NRI die Instandhaltung
des Zentrums (Dach, Griunflache, gepflasterter Platz)
aufbirden, obwohl das Einkaufszentrum ihr Eigentum
bleibt und sie dafiir eine Miete erhalten.

Wie man sein Kapital durch Versprechungen
vermehrt.

In Herrn FORTs Buch kann man auf Seite 91 auch lesen,
dass EURONAT 1984 weder Geld hatte, um das erste
Schwimmbad zu bauen, noch Kapital, um die geplanten
Investitionen zu tatigen.

Die Banken wollten keine Kredite vergeben, da kein
Eigenkapital vorhanden war.

Es waren die NRI, die 10 Jahresgebuhren im Voraus
zahlten, um 2 000 000 Francs EURONAT zur Verfligung
zu stellen. Es waren etwa 130 NRI, die diesen Deal
annahmen, weil sie EURONAT vertrauten.

Als Gegenleistung gewéahrte ihnen EURONAT die
kostenlose Nutzung des Schwimmbads bis zum Ende des
Baupachtvertrags.

Nach einer Steuerpriifung wurden diese 2 000 000
Francs ins Gesellschaftskapital tbernommen, allerdings
ohne dass die NRI Aktionédre geworden waren.

Waéren diese Summen durch eine klassische
Kapitalerhéhung in EURONAT eingebracht worden,
waéren die NRI zu Mehrheitsaktionéaren des
Unternehmens geworden.

Herr FORT schreibt in seinem Buch unten auf Seite 91
"Wir wussten es. Die Methode ,,Kapitalisierung“ endete
mit der Inbetriebnahme des Schwimmbads"'.

Der Coup war meisterhaft und es ist versténdlich, dass
Herr FORT es genieft, darlber zu berichten.

Durch diese Kapitalzufuhr, ohne Aktien zu verkaufen,
konnte EURONAT in der Folgezeit Kredite zur
Finanzierung des Schwimmbads und anderer
Investitionen erhalten.

Ohne Skrupel schlug EURONAT 2014 vor, im Gegenzug
fiir eine Erhéhung der Gebiihren um 50 % die
Eintrittsgebihr fiir das Schwimmbad abzuschaffen,
obwohl die éltesten NRI, die die fiir die Griindung des
Ferienzentrums unerlasslichen Mittel bereitgestellt
hatten, schon dauerhaft freien Zutritt hatten.

Die Berechnung der ersten Gebihr im Jahr 1976



Auf Seite 39 schreibt Herr FORT :

"Wir haben die Gebuhren definiert als ;

a) eine Hausbenutzungsgebihr in Héhe von 600
Francs, die die Gemeinde pro Bungalow einnehmen
sollte,

b) eine Aufenthaltsgeblihr in Hohe des Betrages der
kommunalen Pacht geteilt durch die Anzahl der zu
errichtenden Bungalows: 400.000 Francs/1.000 =
400 Francs.

¢) 500 Francs Betriebs-, Wartungs- und
Animationsgebihr™.

Damit verlangte die Nutzungsordnung von den NRI jedes
Jahr aufs Neue die Zahlung von Hausbenutzungsgebiihr
und Aufenthaltsgebiihr, obwohl sie diese Geblihren beim
Erwerb ihres Nutzungsrechts bereits bezahlt hatten.

Die ersten Kaufer, in der groBen Mehrheit Deutsche,
wunderten sich jedoch nicht iber diese Doppelbelastung
und akzeptierten die volle Gebdihr.

All dies zeigt, dass es die NRI waren, die alle
Investitionen auf drei Arten finanzierten:

1) Indem sie ihr Nutzungsrecht fir die Gesamtlaufzeit der
Pacht kauften, wédhrend EURONAT nur eine jahrliche
Pacht an die Gemeinde zahlte.

2) Indem sie 1984 die Summe von 2 000 000 Francs an
Eigenkapital einbrachten, ohne jedoch Aktionér des
Unternehmens zu werden.

3) Indem sie eine jahrliche Gebihr zahlen, die
insbesondere und entgegen jeder Logik die Pacht deckt,
die EURONAT der Gemeinde schuldet.

Vielen Dank an Herrn FORT, der uns diese erbauliche
Geschichte erzahlt hat.

Schlussfolgerungen

Man kann die findige Finanzkonstruktion der
EURONAT-Schopfer uneingeschrénkt bewundern.

Andererseits kann man die derzeitige Hartnackigkeit der
EURONAT-Flhrung nicht akzeptieren, die unaufhérlich
versucht, die Redevance zu erhéhen und dabei vergisst,
was die Gesellschaft den NRI schuldet, die den
Schopfern der Gesellschaft vertraut haben.

Tatsdchlich haben die Nachfolger im EURONAT-
Management immer wieder versucht, auf Kosten der NRI
noch mehr Geld zu verdienen.

1995 erhédlt EURONAT die Genehmigung, die Anzahl der
Platze auf dem Campingplatz von 500 auf 1400 zu
erh6hen, obwohl die in unseren Vertragen vorgesehenen
5000 Nutzer bereits seit 1990 lberschritten sind.

1996 erhielt EURONAT die Erlaubnis, die Grundsteuer
auf die NRI umzulegen. Diese Grundsteuer war geman
Pachtvertrag von EURONAT an die Gemeinde zu zahlen.

Dies sind einige hunderttausend Euro pro Jahr, die die
NRI zusétzlich zu den jahrlichen Geblihren zahlen
mussen.

Herr FORT erklart auf Seite 173 seines Buches, dass
EURONAT sogar gegen eine Entscheidung des Gerichts
Berufung eingelegt hat, in der gefordert wurde, die NRI
in das Verfahren einzubeziehen. Er schreibt:

"Ich hatte einen Anwalt aus Bordeaux kontaktiert, ,,auf
den das Gericht horte*.

Die Frage, was es bedeutet, "auf den das Gericht hort"
wird vermieden.

Aber die NRI wurden nicht einmal angehért und sie
zahlen die Grundsteuer.

Im Jahr 2004 fordert EURONAT eine Erhéhung der
Redevance um 50 % und erhélt nach einem Prozess und
Verhandlungen eine Erhdhung um 25 %. EURONAT
stellt den neuen Zusatzvertrag als Senkung dar und alle
NRI stimmen zu. Mit dem Effekt, daB die Gewinne
explodieren. (siehe beigefiigte Grafik).

Im Jahr 2007 beginnt EURONAT mit dem Bau des
Dorfes AFRIKA 2. Zu diesem Zeitpunkt gibt es statt der
ursprunglich vertraglich vereinbarten 5.000 Nutzer
bereits doppelt so viele. Die Lebensqualitat der NRI wird
durch Uberfullung des Ferienzentrums eingeschrank.
Das individuelle Mitnutzungsrecht, das die NRI an den
Gemeinschaftsbereichen erworben haben, wird z.B. um
die bewaldeten Flachen der zusétzlich verkauften
Parzellen reduziert, ohne dass die NRI daftr eine
Entschadigung erhalten.

EURONAT versichert im Mai 2007, dass sie Uber das
Afrika2-Programm hinaus nicht mehr bauen werden. Sie
brechen ihr Versprechen 2014 anlésslich des neuen
Programms Europa2.

Barbara Ropers versucht, die Baugenehmigung fur
ungultig erklaren zu lassen. Schlecht beraten, scheitert
sie.

2009 erfindet EURONAT die Passpauschale fur die
Mieter der NRI. Damit miissen die Mieter Geblihren
zahlen, die bereits in den von den NRI gezahlten
Gebuhren enthalten sind. Jahrlicher Gewinn der
Passpauschale: ca. 240.000 €. Und wieder wird ein- und
dieselbe Sache zweimal bezahlt.

2013 beantragt und erhdlt EURONAT die Genehmigung,
auf dem Campingplatz 198 weitere Bungalows zu
errichten. Wieder auf Kosten unserers Nutzungsrechts
und unserer Umwelt

2014 beantragt und erhdlt EURONAT eine Genehmigung
fur den Bau des Dorfes EUROPE 2 mit weiteren 32
Bungalows, ebenfalls auf Kosten unserer vertraglich
zugesicherten Umwelt.

2014 beschlieRt EURONAT eine weitere Erh6hung der
Gebuhren um 50% und unternimmt nicht einmal die
\orsichtsmaRnahme, eine Zusatzvereinbarung zu
verfassen, um sie den NRI vorzuschlagen.



EURONAT schickt die Rechnungen und viele NRI
zahlen arglos.

Die Gewinne nehmen einen neuen Aufschwung! (siehe
Grafik)

Euronat, Nettogewinne und ausgezahlte Dividenden, 2001 bis 2020
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Diesmal ist der Kelch voll, 250 NRI akzeptieren das nicht
und gehen erneut vor Gericht.

Das Gericht ernennt einen Sachverstandigen, der
praktisch alle Forderungen von EURONAT akzeptiert,
selbst die vertragswidrigsten.

EURONAT schlagt aufgrund seines Erfolgs im Jahr 2004
eine Verhandlung vor, die vor Kurzem abgeschlossen
wurde und die die Erh6hung von 2014 auf etwa 25 %
reduziert, wie im Jahr 2004.

Demgegenuber zeigen die im Gutachten angegebenen
Zahlen dal? 80% der Redevance als Gewinn verbucht
werden kénnen, weil 20% der Redevance die
tatsachlichen Aufwénde decken

Die tatsachlichen Kosten, die wir jedes Jahr zahlen
miissten, betragen 300.000 € und der
»Kompromif3vorschlag belduft sich auf jéhrlich
durchschnittlich 1.845.000 € fiir den Zeitraum 2015 —
2020.

Das ist der sechsfache Betrag dessen was fiir uns
aufgewendet wird. Und der ,,KompromiRvorschlag “
reduziert im Vergleich zum Urteil nicht viel : es ist eine
Minderung um nur 7,8 %.

So weit sind wir nun gekommen.

Der Widerstand organisiert sich, und jeden Tag lehnen
neue NRI den Kompromiss ab und schlief3en sich der
GCR 2 an, um sich auf die Berufung vorzubereiten.
Wenn Sie regelméRig die aktuellsten Infos zur Berufung
erhalten mochten, melden Sie sich bitte fiir den
Berufungs-Newsletter an, indem Sie ihn bei der
Mailadresse gcr2-info@cored15.eu

anfordern.

Mit den besten naturistischen Griif3en,

Fiir die GCR 2: Gilles de Bohan und Jean Alzieu
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